
KANDIDATŲ Į [ĮMONĖS PAVADINIMAS] [KOLEGIALAUS ORGANO PAVADINIMAS] NEPRIKLAUSOMUS NARIUS ATRANKOS KOMISIJOS 
POSĖDŽIO PROTOKOLAS

__________________ Nr. ______
(data, protokolo Nr.)

_______________
(vieta)

Kandidatų į [įmonės pavadinimas] [kolegialaus organo pavadinimas] nepriklausomus narius atrankos komisijos, sudarytos [įsakymas dėl atrankos komisijos sudarymo] (toliau –Komisija), posėdis įvyko [posėdžio data, laikas, vieta].

Posėdyje dalyvavo:
Komisijos nariai: [pareigos, vardas, pavardė]. Kadangi posėdyje dalyvavo [5] iš 5 sudarytos Komisijos narių. Kvorumas nustatytas, Komisija gali priimti sprendimus.
Komisijos pirmininku visam atrankos laikotarpiui vienbalsiai išrinktas [pareigos, vardas, pavardė].
Komisijos sekretorius – [pareigos, vardas, pavardė].
Ekspertai [pareigos, vardas, pavardė].

DARBOTVARKĖ:
Dėl kandidatų į [įmonės pavadinimas] [kolegialaus organo pavadinimas] nepriklausomus narius atrankos laimėtojų nustatymo.
SVARSTYTA. Kandidatų į nepriklausomus narius atrankos laimėtojų nustatymas.
Vadovaujantis [pirmo posėdžio data] atrankos komisijos posėdžio protokolu [Nr.1] į atrankos pokalbį buvo pakviesti sekantys kandidatai:
	Eil. Nr.
	Kandidato vardas, pavardė
	Kompetencijų sritis(-ys) į kurią(-as) kandidatuota
	Žyma apie dalyvavimą

	
	
	
	[dalyvavo/nedalyvavo]

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	



Komisijos pirmininkas Komisijos nariams pristatė kandidatų kompetencijų vertinimo matricas (pridedama prie protokolo), kurias pasiūlė naudoti kaip pagalbinę priemonę kandidatams užduodant klausimus bei vertinant kandidatų atitiktį keliamiems reikalavimams. Pagal numatytą grafiką Komisija vykdė atrankos pokalbius su kandidatais. Pokalbio metu kandidatai prisistatė ir atsakė į Komisijos narių užduotus klausimus, susijusius su kandidatų profesine ir (ar) darbine patirtimi, dalykinėmis ir asmeninėmis savybėmis, motyvacija. Įvykus visiems pokalbiams su kandidatais, Komisija diskutavo dėl kiekvieno pokalbyje dalyvavusio kandidato tinkamumo eiti [kolegialaus organo pavadinimas] nario pareigas. Vertindama kandidatus Komisija atsižvelgė tiek į kandidatų turimas kompetencijas, tiek asmenines savybes ir motyvaciją prisidėti prie įmonės strateginių tikslų įgyvendinimo. Įvertinusi kiekvieno iš kandidatų tinkamumą, vadovaujantis Kandidatų į valstybės ar savivaldybės įmonės, valstybės ar savivaldybės valdomos bendrovės ar jos dukterinės bendrovės kolegialų priežiūros ar valdymo organą atrankos aprašo, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2015 m. birželio 17 d. nutarimu Nr. 631 „Dėl Kandidatų į valstybės ar savivaldybės valdomos įmonės kolegialų priežiūros ar valdymo organą atrankos aprašo patvirtinimo“ (toliau – Atrankos aprašas) 43 punktu, Komisija priėmė sprendimą dėl atrankos laimėtojų nustatymo į kiekvieną [kolegialaus organo pavadinimas] nario vietą, į kurią vykdoma atranka. 
[bookmark: _Hlk98342451]Atrankos laimėtojas į [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją
	[bookmark: _Hlk98342460]Eil. Nr.
	Kandidato vardas, pavardė
	Balsų skaičius

	1.
	[nurodomas atrankos pokalbyje dalyvavusio kandidato vardas ir pavardė]
	[nurodomas kandidato surinktų komisijos balsų skaičius]

	2.
	
	

	3.
	
	




[bookmark: _Hlk98342497]BALSUOTA: [nurodomi balsavimo rezultatai]. 
NUTARTA: Atsižvelgiant į [remiantis Atrankos aprašo 46.3 punktu nurodoma komisijos sprendimą kandidatą pripažinti laimėtoju pagrindžianti informacija], pripažinti [laimėjusio kandidato vardas ir pavardė] atrankos laimėtoju į [įmonės pavadinimas] [kolegialaus organo pavadinimas] [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją.
Atrankos komisija nustačiusi atrankos laimėtoją į [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją, toliau priėmė sprendimą dėl antro tinkamiausio kandidato nustatymo. 
Antras tinkamiausias kandidatas į [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją
	Eil. Nr.
	Kandidato vardas, pavardė
	Balsų skaičius

	1.
	[nurodomas atrankos pokalbyje dalyvavusio kandidato vardas ir pavardė. Į šį sąrašą nebetraukiamas atrankos laimėtojas, nurodytas aukščiau esančiame sąraše, kadangi komisija dėl jo pakartotinai nebebalsuoja]
	[nurodomas kandidato surinktų komisijos balsų skaičius]

	2.
	
	




[bookmark: _Hlk98342516]BALSUOTA: [nurodomi balsavimo rezultatai. Jei komisija priima sprendimą, kad antro tinkamiausio kandidato nėra, t. y. nei vienas kandidatas pakartotiniame balsavime nesurenka daugiau nei pusės komisijos balsų, laikoma, kad antras tinkamiausias kandidatas nėra nustatytas]. 
NUTARTA: Atsižvelgiant į [remiantis Atrankos aprašo 46.3 punktu nurodoma komisijos sprendimą kandidatą pripažinti antru tinkamiausiu kandidatu pagrindžianti informacija], pripažinti [antrą vietą laimėjusio kandidato vardas ir pavardė] antru tinkamiausiu kandidatu į [įmonės pavadinimas] [kolegialaus organo pavadinimas] [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją.

Atrankos laimėtojas į [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją
	Eil. Nr.
	Kandidato vardas, pavardė
	Balsų skaičius

	1.
	[nurodomas atrankos pokalbyje dalyvavusio kandidato vardas ir pavardė]
	[nurodomas kandidato surinktų komisijos balsų skaičius]

	2.
	
	

	3.
	
	




BALSUOTA: [nurodomi balsavimo rezultatai]. 
NUTARTA: Atsižvelgiant į [remiantis Atrankos aprašo 46.3 punktu nurodoma komisijos sprendimą kandidatą pripažinti laimėtoju pagrindžianti informacija], pripažinti [laimėjusio kandidato vardas ir pavardė] atrankos laimėtoju į [įmonės pavadinimas] [kolegialaus organo pavadinimas] [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją.
Atrankos komisija nustačiusi atrankos laimėtoją į [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją, toliau priėmė sprendimą dėl antro tinkamiausio kandidato nustatymo. 
Antras tinkamiausias kandidatas į [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją
	Eil. Nr.
	Kandidato vardas, pavardė
	Balsų skaičius

	1.
	[nurodomas atrankos pokalbyje dalyvavusio kandidato vardas ir pavardė. Į šį sąrašą nebetraukiamas atrankos laimėtojas, nurodytas aukščiau esančiame sąraše, kadangi komisija dėl jo pakartotinai nebebalsuoja]
	[nurodomas kandidato surinktų komisijos balsų skaičius]

	2.
	
	




BALSUOTA: [nurodomi balsavimo rezultatai. Jei komisija priima sprendimą, kad antro tinkamiausio kandidato nėra, t. y. nei vienas kandidatas pakartotiniame balsavime nesurenka daugiau nei pusės komisijos balsų, laikoma, kad antras tinkamiausias kandidatas nėra nustatytas]. 
NUTARTA: Atsižvelgiant į [remiantis Atrankos aprašo 46.3 punktu nurodoma komisijos sprendimą kandidatą pripažinti antru tinkamiausiu kandidatu pagrindžianti informacija], pripažinti [antrą vietą laimėjusio kandidato vardas ir pavardė] antru tinkamiausiu kandidatu į [įmonės pavadinimas] [kolegialaus organo pavadinimas] [kompetencijos pavadinimas] srities kompetenciją.
PRIDEDAMA: 
1. Kandidatų kompetencijų vertinimo matricos, [x] lapų.
2. Skaitmeninis posėdžio garso įrašas.
3. Komisijos posėdyje dalyvavusių ekspertų raštu išdėstytos pastabos ar pasiūlymai, [x] lapų. [pateikiama, jei pastabos/pasiūlymai buvo pateikti raštu]




Komisijos pirmininkas		_____________________________________________
         (vardas, pavardė, parašas)



Komisijos sekretorius		_____________________________________________
       (vardas, pavardė, parašas)
[bookmark: _Hlk37173281]
